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ATAQUE DE ANIMAL —
RESPONSABILIDADE CIVIL DE
PROPRIETARIOS E POSSUIDORES
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Data da atualizacdo: 11.06.2018

Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro

0011518-13.2011.8.19.0061 - APELACAO 12 Ementa
Des(a). CARLOS EDUARDO MOREIRA DA SILVA - Julgamento: 13/03/2018 -
VIGESIMA SEGUNDA CAMARA CIVEL

Apelacédo Civel. Acado de Reparacdo de danos materiais e morais. Ataque de animal.
Procedéncia parcial do pedido. Recurso ofertado pela parte autora. incontroverso o
fato de que o menor primeiro Autor, ora Apelante, tenha sofrido lesbes em sua
cabeca, por conta do atague de um animal que estava sob a guarda dos réus, ora
apelados. Pretensdo no sentido da majoracdo da indenizagcdo por danos morais.
despicienda a analise da responsabilidade dos Réus. verba indenizatdria por danos
morais, que possui dupla finalidade, sendo a primeira como forma de amenizar a
dor, o vexame e a humilhacdo suportados pela vitima; e a segunda, como espécie
de penalidade civil com o intuito de inibir que o agente venha a adotar tal espécie
de conduta novamente. Deve ser observado o principio da razoabilidade, além da
situacdo econdmica das Partes. Da andlise das fotografias carreadas aos autos,
verifica-se a extensao dos danos que suportou o primeiro autor, em razdo das
mordidas perpetradas pelo animal, cujas circunstancias levam a crer a tremenda
dor que suportou, além das consequéncias psicolégicas que o acompanharao.
Quantum indenizatério que deve ser majorado para o valor de R$ 6.000,00 (seis
mil reais), o qual se mostra razoavel e proporcional aos danos suportados.
Provimento do recurso.

Integra do Acordao - Data de Julgamento: 13/03/2018

0006228-78.2013.8.19.0212 - APELACAO 12 Ementa
Des(a). CHERUBIN HELCIAS SCHWARTZ JUNIOR - Julgamento: 25/04/2017 -
DECIMA SEGUNDA CAMARA CIVEL

APELACAO CIVEL. RESPONSABILIDADE CIVIL. ATAQUE DE ANIMAL DE
PROPRIEDADE DA RE. RESPONSABILIDADE OBJETIVA. Alegacdo da apelante, ora
ré, de que nado ha prova de que o seu animal tenha atingido a apelada/autora.
Prova testemunhal que demonstrou os fatos. Testemunha arrolada pela apelante
que declarou que o animal saiu da casa da apelante. Responsabilidade objetiva, nos
termos do artigo 936 do CC/2002. Onus da prova da apelante para afastar a



http://www4.tjrj.jus.br/ejud/ConsultaProcesso.aspx?N=2017.001.88425
http://www1.tjrj.jus.br/gedcacheweb/default.aspx?UZIP=1&GEDID=0004A1929A0453FED04063FF6F3402D8401AC50759565E44
http://www4.tjrj.jus.br/ejud/ConsultaProcesso.aspx?N=2017.001.01260

responsabilidade. Dano material devidamente comprovado sem qualquer
impugnacao. Dano moral configurado. Recursos conhecido e improvido, nos termos
do voto do Desembargador Relator.

Integra do Acordao - Data de Julgamento: 25/04/2017

2188326-56.2011.8.19.0021 - APELACAO 12 Ementa
Des(a). JAIME DIAS PINHEIRO FILHO - Julgamento: 12/07/2016 - DECIMA
SEGUNDA CAMARA CIVEL

ATAQUE DE ANIMAL

DEVER DE GUARDA E VIGILANCIA
RESPONSABILIDADE OBJETIVA
DANO MORAL

DANO ESTETICO

APELACAO CIVEL. RESPONSABILIDADE CIVIL. ATAQUE DE CAO DA RACA PIT BULL.
DANOS MORAL E ESTETICO. SENTENCA DE PROCEDENCIA. INSURGENCIA DO REU.
PEDIDO DE REDUCAO DA CONDENACAO. DINAMICA DOS FATOS COMPROVADA
PELA PROVA DOS AUTOS. DONO OU DETENTOR DO ANIMAL DEVERA RESSARCIR O
DANO. DEVER DE GUARDA E VIGILANCIA NEGLIGENCIADOS. INTELIGENCIA DO
ARTIGO 936 DO CODIGO CIVIL. RESPONSABILIDADE OBJETIVA. DANOS MORAL E
ESTETICO CONFIGURADOS. QUANTUM INDENIZATORIO QUE MERECE SER
MANTIDO. A INDENIZACAO DEVE SER FIXADA COM RAZOABILIDADE, LEVANDO-SE
EM CONTA AS CIRCUNSTANCIAS DO CASO CONCRETO, A FIM DE QUE A VERBA
ARBITRADA REPRESENTE VALOR SATISFATORIO A REPARACAO DO DANO
CAUSADO, POREM SEM QUE CARACTERIZE O ENRIQUECIMENTO SEM CAUSA DA
VITIMA. SENTENCA QUE NAO MERECE REPARO. PRECEDENTES. RECURSO
CONHECIDO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

Ementario: 21/2016 - N. 12 - 14/09/2016

Integra do Acordao - Data de Julgamento: 12/07/2016

0016573-20.2010.8.19.0209 - APELACAO 12 Ementa
Des(a). CUSTODIO DE BARROS TOSTES - Julgamento: 13/08/2015 - PRIMEIRA
CAMARA CIVEL

DIREITO CIVIL. FATO DO ANIMAL. RESPONSABILIDADE CIVIL OBJETIVA. ATAQUE
REALIZADO POR CAES DA RACA AKITA A UMA CRIANCA DE NOVE ANOS.
MORDIDURAS. AUSENCIA DE VICIOS PROCESSUAIS. INOCORRENCIA DAS
EXCLUDENTES DE ILICITUDE (CULPA EXCLUSIVA DA VITIMA OU FORCA MAIOR).
ACONTECIMENTO EVITAVEL. NAO CONCORRENCIA DE CAUSAS. DEVER DE
REPARACAO. DANOS MORAIS E MATERIAIS. MAJORACAO DA VERBA
INDENIZATORIA DE DANO EXTRAPATRIMONIAL. DANO ESTETICO RECONHECIDO
EM SEDE RECURSAL COM BASE NAS FOTOGRAFIAS DAS LESOES CONSOLIDADAS.
INTELIGENCIA DO ART. 436, DO CPC. NAO VINCULACAO DO JULGADOR AO LAUDO
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PERICIAL. LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO. REFORMA PARCIAL DO JULGADO.
PROVIMENTO DO RECURSO DOS AUTORES E DESPROVIMENTO DO RECURSO DA
RE.

Integra do Acordao - Data de Julgamento: 13/08/2015

Integra do Acordao - Data de Julgamento: 15/03/2016

0118616-43.2011.8.19.0001 - APELACAO 12 Ementa
Des(a). AGOSTINHO TEIXEIRA DE ALMEIDA FILHO - Julgamento: 30/06/2015 -
DECIMA TERCEIRA CAMARA CIiVEL

JOAO LUIZ MONTEIRO ABEL ajuizou acdo indenizatéria contra OTTON LUIZ DE
SOUZA GONCALVES JUNIOR. Diz que foi atacado por cdo de propriedade do réu,
que frequentemente avancava sobre os transeuntes. Assevera que, em razao das
lesBes sofridas, houve processo no Juizado Especial Criminal, extinto por forca de
transacdo penal. Pede reparacdo material e moral. O réu nega que seu animal
tenha atacado o autor. Afirma que, mesmo assim, propds o custeio do tratamento
médico, ndo aceito pela vitima. Houve prova pericial. A sentenca julgou
improcedente o pedido, com fundamento na auséncia de prova. Apela o autor
reeditando os seus argumentos. Contrarrazbes em prestigio do julgado. E o
relatdrio. O réu admite ser proprietario de cao de guarda, mantido em imével no
logradouro onde ocorreu o fato. Embora negue o ataque de seu animal, néo
esclarece porque se ofereceu para custear o tratamento médico da vitima e,
posteriormente, celebrou transacdo penal. Essas providéncias, sem duvida,
conferem forte verossimilhanca a narrativa do autor. Ademais, a pericia médica
apurou que “o periciando apresentou lesdes que guardam nexo com o0 evento
narrado na inicial: fratura da cabeca do radio esquerdo, decorrente de queda da
propria altura” (fl. 140). Veja-se que, ouvido em Juizo, um informante declarou ter
presenciado o cachorro avancar em outras pessoas, pois costumava fugir para a
rua (fl. 188). Penso que incide na hipétese, a regra do artigo 936 do Cdédigo Civil,
que prevé a responsabilidade objetiva do proprietario pelos danos causados por
animal. Sobre o tema, leciona o professor Sergio Cavalieri Filho: “O artigo 936 nao
mais admite ao dono ou detentor do animal afastar sua responsabilidade provando
que o guardava ou vigiava com cuidado preciso, ou seja, provando que nao teve
culpa. Agora, a responsabilidade s6 podera ser afastada se o dono ou detentor do
animal provar fato exclusivo da vitima ou for¢ca maior. Temos, destarte, uma
responsabilidade objetiva tdo forte que ultrapassa os limites da teoria do risco
criado ou do risco-proveito. Tanto é assim que nem todas as causas de exclusao do
nexo causal, como o caso fortuito e o fato de terceiro, afastardo a responsabilidade
do dono ou detentor do animal. A vitima s6 tera que provar o dano, e que este foi
causado por determinado animal. A defesa do réu estara restrita as causas
especificadas na lei, e o 6nus da prova sera seu” (Programa de Responsabilidade
Civil. 82 Ed., revista e atualizada. Sao Paulo: Editora Atlas, 2010, p. 68). A doutrina
mais autorizada considera dispensavel a averiguacdo da culpa em caso de ataque.
Nesse sentido, veja-se a precisa licdo de Rui Stoco: “Com a nova redacao atribuida
ao artigo 936, o legislador tomou posicdo firme, sem tergiversar. Dispde que o
dono ou detentor do animal ressarcira o dano por esta causado,
independentemente de culpa ou de qualquer outra averiguacdo ou condicdo, pouco
importante se vigiava adequadamente, ou ndo, o animal, ou que este tenha sido
provocado por outro animal (...) “. Estes animais, quando ndo se pretende que
sejam doceis e sdo condicionados ou transformados em verdade arma de defesa
ou, até mesmo, de ataque, constituem perigo constante, diante do seu poder
ofensivo, razado pela qual a responsabilidade do dono ou do animal, condicionada a
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verificacdo de culpa, ndo mais se compadece com a necessidade de protecdo da
coletividade.” (Tratado de Responsabilidade Civil. 82 ed. Sdo Paulo: Editora Revista
dos Tribunais, 2011, pg. 1113). Quanto ao dano material, o expert do Juizo
constatou que, em razdo das lesbes, o0 autor sofreu incapacidade parcial
permanente de 6,25%, a partir de 01.01.11 (fl. 140). Devida, também, a reparacao
moral, decorrente da dor e sofrimento causados pela agressao do animal. Isso
posto, monocraticamente, com aplicacdo do artigo 557, 8 1°-A do CPC, dou
provimento ao recurso para condenar o réu a pagar: 1) pensao vitalicia de 6,25%
do salario minimo, a contar de 01.01.11; 2) indenizacdo de R$ 10.000,00 (dez mil
reais), corrigida a partir desta data e acrescida de juros de mora, desde o evento
danoso (Sumula 54 do Superior Tribunal de Justica); 3) custas e honorarios
advocaticios de 10% do valor da condenacéo.

Decisao monocratica - Data de Julgamento: 30/06/2015

Integra do Acordao - Data de Julgamento: 23/09/2015

Integra do Acordao - Data de Julgamento: 09/03/2016

0005113-81.2004.8.19.0068 - APELACAO 12 Ementa
Des(a). JOSE ROBERTO PORTUGAL COMPASSO - Julgamento: 20/10/2015 - NONA
CAMARA CIVEL

ATAQUE DE ANIMAL
MORTE DE FILHO MENOR
DANO MORAL

APELACAO CIVEL. Acdo Indenizatéria ajuizada em decorréncia do falecimento do
filho menor, atacado em via publica por cachorro de grande porte, de propriedade
da ré. Sentenca de procedéncia parcial. Irresignacédo da ré, ao argumento de tratar-
se de episodio lamentavel, porém, imprevisivel e inevitavel dado ao porte fisico do
animal que teria forcado e aberto o portdo. Argumentos incapazes de exonerar a
apelante. A excludente invocada - forca maior - caracteriza-se pela inevitabilidade,
0O que ndo é o caso dos autos. Pelas proprias palavras da apelante, as
caracteristicas do animal, revelam a previsibilidade da fuga, circunstancia que exige
cautelas no sentido evita-la. Art. 1.527, do Cddigo Civil vigente na época da
tragédia. A quantia de R$ 100.000,00 (cem mil reais) para cada autor (dano moral)
nao reclama qualquer reducéo, eis que se trada de valor arbitrado de acordo com
as peculiaridades do caso concreto, para assegurar, com razoabilidade e
proporcionalidade, a justa reparacao. Leva-se em consideracao a dor e o sofrimento
experimentados pelos autores, notadamente a mae, que presenciou os fatos,
tentou salvar o filho, tudo sem éxito. Por outro lado, a condenacé&o visa impedir que
a ré incorra novamente na mesma préatica imprudente de manter consigo animal
com potencialidade de provocar danos graves a outrem. Recurso a que se nega
provimento.

Ementario: 02/2016 - N. 10 - 11/02/2016

Integra do Acordao - Data de Julgamento: 20/10/2015
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0005397-12.2000.8.19.0042 - APELACAO 12 Ementa
Des(a). CELSO LUIZ DE MATOS PERES - Julgamento: 11/03/2015 - DECIMA
CAMARA CIVEL

ATAQUE DE ANIMAL

MORTE DE MENOR

RESPONSABILIDADE CIVIL DE PROPRIETARIO DE ANIMAL
DANO MORAL IN RE IPSA

Apelacéo civel. Acdo de conhecimento tendo como causa de pedir o dever sucessivo
de indenizar pelo fato da coisa. Ataque de caes no interior de fazenda. Morte de
menor impubere, filha dos caseiros. Exegese do artigo 736 do Cdédigo Civil.
Auséncia de nulidade processual por irregularidade nas publicacdes. Terceiro réu
que apenas por figurar como proprietario do imovel, ndo pode ser considerado dono
ou responsavel pelos animais, inexistindo qualquer elemento probatério nos autos
quanto a possivel poder fisico dele sobre os cées, que pertenciam ao primeiro réu,
comodatéario do imdvel. Poder de comando e ordem de soltura dos animais que
cabia exclusivamente aos dois primeiros réus, inclusive por sua condi¢cdo de
empregadores dos pais da menor. Dano moral in re ipsa. Consequéncias do ato
ilicito que sédo graves, ndo podendo ser analisadas da mesma forma que as demais
situacfes comumente enfrentadas por esta Corte Estadual. Gravidade do evento,
marcado pela grosseira falta de cautela com que atuaram os dois primeiros réus no
evento danoso. Tragédia anunciada. Aplicacdo da funcdo punitiva da
responsabilidade civil que justifica a manutencdo da verba indenizatoria em
R$150.000,00 (cento e cinquenta mil reais) para cada autor. Primeiro apelo
provido, improvendo-se 0 segundo recurso.

Ementario: 14/2015 - N. 4 - 13/05/2015

Integra do Acordao - Data de Julgamento: 11/03/2015

Integra do Acordao - Data de Julgamento: 15/04/2015

0011360-25.2008.8.19.0202 - APELACAO 12 Ementa
Des(a). ALEXANDRE ANTONIO FRANCO FREITAS CAMARA - Julgamento:
05/02/2014 - SEGUNDA CAMARA CIVEL

Direito Civil. Responsabilidade civil. Ataque de animal. Responsabilidade objetiva,
por forca do art. 936 do Cdédigo Civil. Alegacao de violacdo do dever de cuidado por
parte da dona do animal. Fato e dano incontroversos. Alegacdo de culpa exclusiva
da vitima por ter invadido a residéncia. Depoimentos que comprovam a invasao por
parte do apelante. Obrigacdo de indenizar afastada devido a culpa exclusiva da
vitima. Recurso a que se nega provimento.

Integra do Acordao - Data de Julgamento: 05/02/2014

Integra do Acordao - Data de Julgamento: 12/03/2014
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0013820-27.2009.8.19.0209 - APELACAO 12 Ementa
Des(a). ANTONIO SALDANHA PALHEIRO - Julgamento: 16/01/2014 - QUINTA
CAMARA CIVEL

RESPONSABILIDADE CIVIL. ACAO INDENIZATORIA. ANIMAL DE PROPRIEDADE DOS
AUTORES GRAVEMENTE FERIDO EM DECORRENCIA DO ATAQUE DE CAES, QUE
FICAVAM NO TERRENO DO REU, SOB A VIGILANCIA DE SEU PREPOSTO. OS CAES
SAIRAM DA CASA DO REU E ATACARAM O POODLE NA AREA COMUM DO
CONDOMINIO. FALHA NO DEVER DE VIGILANCIA SOBRE OS ANIMAIS QUE O REU
DEVERIA EXERCER, POR MEIO DE SEU FUNCIONARIO QUE RESIDIA NO LOCAL.
NEGLIGENCIA DEVIDAMENTE COMPROVADA. DE ACORDO COM O CODIGO CIVIL, O
EMPREGADOR RESPONDE PELOS ATOS DE SEUS PREPOSTOS, EM RAZAO DO
TRABALHO QUE LHES COMPETIR. NO CASO EM ESPECIE, OS ANIMAIS
AGRESSORES FICAVAM NO IMOVEL DO REU, SOB A VIGILANCIA DE SEUS
EMPREGADOS, QUE LA RESIDIAM EM RAZAO DA CONSTRUCAO DE TERRENOS NO
CONDOMINIO ONDE OCORREU O FATO. DEVE O REU RESPONDER POR ATO DE
SEUS PREPOSTOS, QUE VIOLARAM O DEVER DE VIGILANCIA. INTELIGENCIA DOS
ARTIGOS 932, IlIl C/C 933 e 936 DO CODIGO CIVIL. NAO COMPROVADA A
EXISTENCIA DE QUALQUER CAUSA EXCLUDENTE, NAO HA COMO SE AFASTAR O
DEVER DE REPARAR O DANO CAUSADO. INDENIZACAO FIXADA DE ACORDO COM
OS PRINCIPIOS DA RAZOABILIDADE E DA PROPORCIONALIDADE. NEGADO
SEGUIMENTO AO RECURSO.

Decisao monocratica - Data de Julgamento: 16/01/2014

Integra do Acordao - Data de Julgamento: 18/02/2014

0044091-37.2009.8.19.0203 - APELACAO 12 Ementa
Des(a). MARIO GUIMARAES NETO - Julgamento: 04/06/2013 - DECIMA SEGUNDA
CAMARA CIVEL

ATAQUE DE ANIMAL
CULPA EXCLUSIVA DA VITIMA
COMPROVACAO

INOCORRENCIA DE DANO MORAL

EMENTA - APELACAO CIVEL - DECISAO MONOCRATICA - ATAQUE DE CAO -
PRESUNCAO DE VERACIDADE DECORRENTE DA REVELIA QUE TEM NATUREZA
RELATIVA, PODENDO SER AFASTADA PELOS DEMAIS ELEMENTOS DE PROVA
COLHIDOS NOS AUTOS - RESPONSABILIDADE OBJETIVA DO DONO OU DETENTOR
DO ANIMAL QUE CEDE DIANTE DA PROVA DA CULPA EXCLUSIVA DA VITIMA - ART.
936 DO CODIGO CIVIL - AUTORA QUE VIVIA GRATUITAMENTE NA RESIDENCIA DA
RE E TINHA CONHECIMENTO DA ROTINA DA CASA, TENDO OPTADO POR SE
DIRIGIR AO QUINTAL SEM SE CERTIFICAR SE O ANIMAL TINHA SIDO PRESO NO
CANIL - SENTENCA DE IMPROCEDENCIA QUE SE MANTEM - RECURSO A QUE SE
NEGA SEGUIMENTO.

Decisao monocratica - Data de Julgamento: 04/06/2013
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Integra do Acordao - Data de Julgamento: 13/08/2013

Diretoria Geral de Comunicacéo e de Difusdo do Conhecimento (DGCOM)
Departamento de Gestéo e Disseminag¢do do Conhecimento (DECCO)

Elaborado pela Equipe do Servico de Pesquisa e Analise de Jurisprudéncia (SEPEJ)

Disponibilizado pela Equipe do Servi¢co de Captacédo e Estruturagcdo do Conhecimento (SEESC) da
Divisdo de Organizacao de Acervos do Conhecimento (DICAC)

Data da atualizacdo: 11.06.2018
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