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Resumo

0 presente artigo busca analisar o papel dos precedentes judi-
ciais no Direito brasileiro, destacando sua fungao na promogao
da seguranca juridica, da coeréncia e da estabilidade decisadria,
sem ignorar os desafios hermenéuticos e democraticos de sua
aplicacao. A partir de uma abordagem teérico-critica, examina-se
como o modelo brasileiro de precedentes, especialmente ap6s o
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Cadigo de Processo Civil de 2015, se relaciona com os principios
constitucionais e com a tradicao do civil law, sem se limitar a
simples importacao do common law. Discutem-se as técnicas de
distingao (distinguishing) e superacao (overruling) como meca-
nismos de equilibrio entre estabilidade e dinamismo juridico. Sob
a Otica da hermenéutica constitucional e das reflexdes de Lenio
Streck, problematiza-se a ilusao de neutralidade interpretativa
e o0 risco da aplicacao mecanica dos precedentes. Conclui-se
que sua consolidagao exige uma compreensao hermenéutica e
democratica, que garanta integridade, coeréncia e protecgao a
confianca legitima dos jurisdicionados.

Palavras-chave: decisao judicial; coeréncia jurisprudencial; ra-
cionalidade juridica; integridade do direito; cultura dos precedentes.

Abstract:

This article offers a critical analysis of the role of judicial pre-
cedents in Brazilian law, emphasizing their relevance to legal
certainty, coherence, and decisional stability while addressing
the hermeneutical and democratic challenges surrounding their
application. From a theoretical and critical perspective, it exa-
mines how the Brazilian model of precedentes —particularly
after the 2015 Code of Civil Procedure — relates to constitutional
principles and the civil law tradition, without merely replicating
the common law system. The study discusses the techniques
of distinguishing and overruling as mechanisms for balancing
stability and legal dynamism. From the standpoint of constitu-
tional hermeneutics and Lenio Streck’s reflections, it questions
the illusion of interpretive neutrality and the risk of mechanical
standardization of decisions. The article concludes that the
consolidation of precedents in Brazil requires a hermeneutical
and democratic understanding that ensures integrity, coherence,
and protection of citizens’ legitimate expectations.

Keywords: judicial decision; jurisprudential coherence; legal ra-
tionality; integrity of law; precedent culture.
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Introducao

0 fortalecimento dos precedentes no Direito brasileiro representa
uma inflexao paradigmatica na cultura juridica nacional, especial-
mente apos a vigéncia do Cadigo de Processo Civil (CPC) de 2015.
Embora inserido na tradicao do civil law, o ordenamento brasileiro
passou a incorporar, de forma institucionalizada, mecanismos
tipicos do common law, impondo deveres de observancia a deter-
minados julgados.

Esse movimento surge em resposta a crescente judicializacao
das relagoes sociais e a evidente crise de coeréncia e previsibi-
lidade, no ambito do Poder Judiciario. Nesse cenario, 0 sistema
de precedentes é apresentado como instrumento de promocao
da sequranca juridica, da isonomia e da estabilidade deciséria.
Contudo, sua adocao nao esta isenta de criticas, especialmente
no que se refere a compatibilidade com os pressupostos da her-
menéutica constitucional e com as exigéncias democraticas do
processo de produgao normativa.

0 presente artigo tem por objetivo discutir a relevancia dos
precedentes como instrumentos de sequranca juridica, analisando
seus desafios hermenéuticos, suas limitagoes e as tensdes decor-
rentes de sua aplicagao no modelo juridico brasileiro. A pertinéncia
do tema se justifica nao apenas pela crescente centralidade dos
precedentes na pratica forense, mas também pela necessidade
de refletir criticamente sobre seus efeitos na conformacao da
jurisdicao constitucional e na garantia dos direitos fundamentais.

1. Precedentes no Direito brasileiro: evolucao histérica
e fundamentos

A construcao do sistema de precedentes no Direito brasileiro repre-
senta um movimento relativamente recente, que rompe, ao menos
parcialmente, com a tradicao normativa centrada exclusivamente na
lei, prépria dos paises de tradicao romano-germanica. Historicamente,
no civil law, a jurisprudéncia possui, em regra, fungao persuasiva,
destinando-se a orientar, mas nao a vincular, a atuagao jurisdicional.

Atradicao do Common Law é traduzida através da perspectiva de
uma lei comum que esta diretamente ligada a ideia de jurisprudéncia,
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a qual adota entendimentos juridicos a partir de sentengas/decisoes
judiciais anteriores (Malta; Carvalho; Andrade, 2019).

Quanto ao Civil Law, tem-se que os romanos foram os primeiros
a organizar o Direito nesse formato, extraindo a regra juridica
dos casos concretos cotidianos, identificando sua classificagao
e, em sequida, aplicando aos novos casos a ordem e a seguranga
necessarias ao progresso. E uma estrutura juridica que se da a
partir da interpretagao dalei, tida como a principal fonte do Direito
(Malta; Carvalho; Andrade, 2019).

No Brasil, esse paradigma comeca a ser tensionado especial-
mente a partir da ampliagao da litigiosidade e da sobrecarga dos
tribunais, fendmenos que revelaram a insuficiéncia da solucao
centrada apenas na norma legal. A necessidade de conferir maior
estabilidade, coeréncia e previsibilidade as decisoes judiciais
impulsionou a introdugao de mecanismos proprios da tradicao do
common law, ainda que de maneira adaptada a realidade brasileira.

Normativamente, esse movimento se consolida com a promul-
gacao do Cadigo de Processo Civil de 2015, que inaugura, no artigo
926, o dever dos tribunais de manter sua jurisprudéncia estavel,
integra e coerente, e, no artigo 927, que estabelece hipdteses de
observancia obrigatoria de precedentes, dentre elas: decisdes do
Supremo Tribunal Federal em controle concentrado de constitu-
cionalidade; decisoes em Incidentes de Resolucao de Demandas
Repetitivas (IRDR); Incidentes de Assungao de Competéncia (IAC) e
julgamentos de recursos repetitivos, além das simulas vinculantes.

Apesar de sua formalizacao recente, é necessario destacar que o
uso da jurisprudéncia como fonte de orientacao ja se fazia presente
em instrumentos anteriores, como o instituto da repercussao geral,
criado pela Emenda Constitucional n.2 45/2004, e o regime dos recursos
repetitivas, no ambito do Superior Tribunal de Justica. Contudo, o CPC
de 2015 marca a passagem de um modelo de mera referéncia jurispru-
dencial para um modelo normativo de vinculagao formal (Brasil, 2004).

Esse movimento, todavia, nao esta livre de criticas. Parte
expressiva da doutrina alerta para os riscos de uma transposicao
acritica de modelos préprios do common law para um sistema
de matriz civilista, sem que haja um adequado amadurecimento
institucional, tedrico e cultural capaz de sustentar tal transigao.
Assim, a discussao sobre precedentes no Direito brasileiro nao se
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limita a sua previsao normativa, mas alcanca dimensdes teoricas
mais complexas, como a compatibilidade desse modelo com a
tradicao hermenéutica, democratica e constitucional brasileira.

2. Seguranga juridica e precedentes:
uma relacao necessaria

A correlagao entre o principio da seguranca juridica e o sistema
de precedentes é direta e inafastavel no contexto do Estado
Demaocratico de Direito. A institucionalizacao dos precedentes
obrigatorios, especialmente apds o advento do Cadigo de Pro-
cesso Civil de 2015, tem como fundamento precipuo justamente
a busca pela estabilidade, pela previsibilidade e pela coeréncia
na atuacao jurisdicional.

Importante destacar que a seguranca juridica constitui valor
estruturante do Estado Democratico de Direito e encontra respaldo
direto no texto constitucional brasileiro. Ela nao se limita a pro-
tecao de situagoes passadas, mas se projeta para o futuro como
garantia de previsibilidade, estabilidade e coeréncia na atuagao dos
poderes publicos, especialmente do Poder Judiciario. Sua fungao
@ assegurar que os individuos possam planejar suas condutas,
confiando que as regras juridicas e as decisoes judiciais serao
aplicadas de forma razoavelmente estavel, integra e coerente.

Nesse cenario, a incorporacao dos precedentes obrigatorios
no direito brasileiro surge, incialmente, como resposta a neces-
sidade de fortalecer a seguranca juridica. Pretende-se, com isso,
reduzir as oscilagoes jurisprudenciais, evitar decisoes contra-
ditdrias e conferir maior racionalidade ao sistema de Justica. A
prépria redacao do artigo 926 do CPC é clara ao estabelecer que
“os tribunais devem uniformizar sua jurisprudéncia e manté-la
estavel, integra e coerente”.

2.1 A seguranca juridica como valor constitucional
fundamental

No Estado Constitucional contemporaneo, a seguranca juridica é
condicao indispensavel para a protecao dos direitos fundamentais
e para a prapria legitimidade do sistema juridico. Ela se manifesta
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tanto no plano material — protecao contra mudancas arbitrarias
nas normas e decisdes — quanto no plano formal — previsibilidade
e coeréncia na atuacao dos 6rgaos jurisdicionais.

0 principio da seguranca juridica, embora nao esteja ex-
pressamente nominado, encontra fundamento na Constituicao
Federal de 1988, especialmente no artigo 5%, caput, que consagra
o Estado de Direito, e no inciso XXXVl do mesmo artigo, que as-
segura a protecao ao direito adquirido, ao ato juridico perfeito
e a coisa julgada. Trata-se de garantia fundamental inerente
a ordem constitucional, propria de um Estado Democratico de
Direito, cuja funcao precipua consiste em assegurar estabilidade,
previsibilidade e protecao da confianga nas relacoes juridicas.
No ambito dajurisdicao, o principio da seguranca juridica impoe
limites a atuacao judicial, especialmente no que se refere a pre-
servagao de entendimentos consolidados e a uniformidade na
aplicacao do direito, funcionando como condicao indispensavel
para a protecao das expectativas legitimas dos jurisdicionados.

Sem seguranca juridica, o cidadao fica submetido a insequ-
ranca normativa, a incerteza quanto a interpretacao e a aplicagao
do direito, e, consequentemente, ao arbitrio judicial. Por essa
razao, a sequranga juridica, enquanto principio constitucional
implicito, é corolario direto do devido processo legal, da isonomia
e da protecao da confianca legitima.

Nesse sentido, a importancia da discussao acerca dos prece-
dentes, visto que, conforme sera tratado mais a frente, acabam
funcionando como instrumentos normativos voltados, pelo menos
em tese, a protecao da confianca dos jurisdicionados, assegurando
que situacoes juridicas semelhantes sejam solucionadas de maneira
uniforme, evitando oscilagoes arbitrarias que possam comprometer
a integridade do direito e a legitimidade das decisoes judiciais.

2.2 Os precedentes contribuem para a estabilidade
e previsibilidade das decisdes judiciais?

A institucionalizacao dos precedentes busca criar um ambiente
de estabilidade decisoria, de modo que casos semelhantes sejam
solucionados de maneira semelhante. Isso reduz a dispersao juris-
prudencial e torna o direito mais previsivel, o que é essencial, tanto
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para os cidadaos quanto para as instituicoes publicas e privadas
que dele dependem.

A forca normativa dos precedentes, entretanto, nao signi-
fica rigidez absoluta, mas, sim, um compromisso dos tribunais
com a coeréncia, a integridade e a racionalidade das decisdes.
Nesse contexto, os precedentes nao funcionam como simples
comandos abstratos, mas como orientacgdes interpretativas que
devem ser aplicadas de maneira fundamentada e dialogada com
0S casos concretos.

Contudo, essa concepcao enfrenta severas criticas, espe-
cialmente do ponto de vista hermenéutico e democratico. Lenio
Streck alerta que, embora a adocao dos precedentes no Brasil
busque inspiracao no common law, ha uma reprodugao acriti-
ca e, por vezes, equivocada de seus elementos, sem a devida
compreensao das bases filosoficas e histdricas desse sistema.

Streck indaga: “Se a base dos precedentes é o common law,
sabemos bem como ele funciona? Se nao é o common law, entao
por qual motivo buscam os precedentalistas importar componen-
tes desse sistema?” (Streck, 2018, p. 348). 0 questionamento é
pertinente, na medida em que o common law possui uma estrutura
epistemologica distinta do civil law, especialmente na formacao
dos precedentes a partir da ratio decidendi e do respeito estrito
ao stare decisis.

0 termo stare decisis deriva da expressao latina: stare decisis
et non quieta movere, leia-se, “mantenha aquilo que ja foi deci-
dido e nao altere aquilo que ja foi estabelecido”. Com origem no
Direito inglés, ganhou forgca nos paises que adotam o common
law system, onde foi alcunhada de doctrine of binding precedent.
Ja o conceito de ratio decidendi(ou holding para os norte-ameri-
canos), é aquilo que se consubstancia nos fundamentos juridicos
da decisao, ¢ a tese juridica acolhida pelo magistrado ao proferir
o decisum (Freitas; Reis, s. d.).

0 Brasil nao replicou esse modelo em sua inteireza. Criou-se,
portanto, uma espécie de sistema hibrido, que nao corresponde
nem ao common law classico, nem se mantém fiel ao modelo puro
do civil law. Surge, entao, o desafio de construir uma doutrina dos
precedentes que nao seja mera imitagao, mas que dialogue com
0s principios constitucionais e com a tradicao juridica brasileira.
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2.3. Riscos da auséncia de coeréncia jurisprudencial:
inseguranca, imprevisibilidade e descrédito do Judiciario

A'inexisténcia de coeréncia jurisprudencial acarreta efeitos extre-
mamente nocivos para a estabilidade do direito e para a propria
legitimidade do Poder Judiciario. A inseguranca decorrente de deci-
soes contraditérias compromete nao apenas a previsibilidade, mas
também o principio da isonomia, uma vez que situagoes semelhantes
passam a ser tratadas de formas distintas.

Essa desordem decisoria mina a confianca dos cidadaos na
Justica, gerando descrédito institucional e contribuindo para a
percepcao de que o direito é instavel, arbitrario e, em ultima analise,
imprevisivel. Isso impacta diretamente a propria efetividade dos
direitos fundamentais, uma vez que, sem estabilidade normativa
e decisoria, os cidadaos ficam desprotegidos diante de mudancas
abruptas ou incoerentes no entendimento dos tribunais.

No entanto, talvez os precedentes, nos moldes descritos no
CPC de 2015, nao sejam o melhor caminho para encontrar essa
estabilidade e coeréncia jurisprudencial.

Nesse ponto, Streck é incisivo ao criticar a ilusao de que o siste-
ma de precedentes resolveria, por si s6, 0 problema da inseguranca
juridica. Ele questiona: “Como pode o precedentalismo pretender
uma solucao para o problema da interpretacao se um preceden-
te também ¢é texto a ser interpretado?”. Ora, se o precedente &,
ele proprio, produto de linguagem, jamais escapara da condigao
hermenéutica de todo texto, ou seja, da abertura a interpretagao,
aos condicionantes histéricos e linguisticos (Streck, 2018, p. 349).

Dessa forma, pensar que precedentes possam ser aplicados de
forma automatica ou como substitutos da interpretagao é nao apenas
ingénuo, mas profundamente perigoso, pois transforma o precedente em
um fetiche juridico, desprovido de critica e sensibilidade hermenéutica.

2.4 A protecao da confianca legitima e das expectativas
dos jurisdicionados

A protecao da confiancga legitima é uma das principais mani-
festacoes concretas da seguranca juridica. Ela assegura que os
cidadaos possam confiar na estabilidade dos entendimentos
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jurisprudenciais e das normas aplicadas, evitando surpresas Doutrina
indevidas que possam comprometer seus projetos de vida, suas \__2ireito Publico
relacoes econdmicas e sociais.

Nesse sentido, os precedentes, quando bem aplicados, funcionam
como instrumentos de protecao das expectativas legitimas, permi-
tindo que os jurisdicionados saibam, com razoavel grau de certeza,
como o Poder Judiciario tende a decidir questoes juridicas relevantes.

Contudo, Streck traz uma critica contundente a forma como,
no Brasil, se tenta construir um sistema de precedentes. Ele per-
gunta: “Se a base nao é o common law, mas um sistema brasileiro
de ‘precedentes’, como explicar que o Judiciario se substitui ao
legislador? Como dizer que o precedente é vinculante, e nao alei a
que se refere o precedente no caso concreto?” (Streck, 2018, p. 349).

Esse dilema revela uma tensao estrutural: se, no civil law, a
fonte primaria do direito é a lei, como se justifica que uma tese
fixada pelo Judiciario passe a vincular os demais drgaos judiciais
com forga superior a prépria lei aplicada? A resposta nao é simples.
Exige uma reconstrucao tedrica que reconhega que o precedente,
no modelo brasileiro, nao substitui a lei, mas a interpreta dentro de
um quadro de coeréncia constitucional, sem que isso implique uma
transferéncia pura e simples da funcao legislativa para o Judiciario.

Por fim, Streck alerta para o risco de que, sob o pretexto da
eficiéncia e da busca por sequranca juridica, se transforme o
precedente em uma espécie de “lei judicial”, deslocando o centro
de producao normativa do espago democratico (o Legislativo) para
o0 espaco jurisdicional. E questiona de forma contundente: “Como
explicar, entao, que, em uma democracia, uma lei nao vincula...,
mas uma tese vincula?” (Streck, 2018, p. 349).

Essa reflexao conduz a conclusao de que os precedentes, no
modelo brasileiro, nao podem ser tratados como teses gerais e
abstratas, equivalentes a norma legislada. Tampouco se pode
falar em um “sistema de precedentes” nos moldes do common law.
0 que ha ¢ um modelo sui generis, que exige constante vigilancia
hermenéutica, tedrica e democratica, para que nao se converta em
instrumento de reproducao de poderes que escapem ao controle
democratico e constitucional.

Nesse ponto, cabe reproduzir a conclusao dos professores >>|
Malta, Carvalho e Andrade:
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Desse modo, propoe-se a reflexao acerca da plena
possibilidade de reconhecimento da existéncia de um
sistema misto ou hibrido, no hodierno direito brasileiro,
diante da existéncia de premissas que aglutinam os
dois sistemas juridicos, quais sejam: o Civil Law e o
Common Law, em algo que representa um avango para
o0 estudo da Teoria do Direito e para a Teoria Geral
do Processo (Malta; Carvalho; Andrade, 2019, p. 332).

3. 0 desafio hermenéutico dos precedentes

3.1 A hermenéutica dos precedentes e o ativismo
normativo do CNJ: uma critica necessaria

0 debate sobre precedentes no Direito brasileiro adquire contornos
ainda mais complexos quando se observa o papel que vem sendo
desempenhado pelo Conselho Nacional de Justiga (CNJ) na norma-
tizacao desse tema. A publicacao da Recomendacao n.2 134/2022,
composta de 50 artigos, revela um fendmeno preocupante: a trans-
formacgao de 6rgaos administrativos em verdadeiros legisladores,
sem o devido crivo democratico, sem debate legislativo e, mais grave,
sem a incidéncia dos mecanismos de controle préprio do processo
legislativo, como sangoes, vetos e controle popular (Conselho Na-
cional de Justica, 2022).

0 CNJ, na pratica, assumiu uma funcao normativa que trans-
cende sua natureza administrativa e disciplinar, avancando na
construcao de obrigagoes e deveres para 0s magistrados quanto
a gestao dos precedentes. Essa normatizacao nao é trivial. Ela
traduz uma tentativa de preencher, por via administrativa, as
lacunas tedricas e metodolégicas que permeiam o uso dos pre-
cedentes no Brasil.

No entanto, uma resolugao administrativa jamais poderia descer
a um nivel de detalhamento normativo que sequer a legislagao
ordinaria alcanca. A pergunta que emerge, entao, é profundamente
incomoda: se nem o Poder Legislativo, no exercicio regular de sua
funcao, ousa produzir normas tao minuciosas e amplas, como
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pode um drgao administrativo fazé-lo sem que isso configure um Doutrina
deslocamento indevido das funcdes constitucionais? (Streck, 2022). Direito Publico

Essa constatacao leva a uma reflexao hermenéutica e de-
mocratica urgente. 0 problema nao se resume a uma questao de
competéncia formal, mas envolve o préprio sentido da produgao
do direito em uma democracia. A proliferagao de atos normativos
administrativos, com pretensao de regular de forma exaustiva a
aplicacao dos precedentes, revela uma tentativa de transformar
a excecao — a vinculacao a determinados entendimentos — em
regra geral de funcionamento da jurisdicao.

Do ponto de vista hermenéutico, o equivoco se agrava. Se, como
jd mencionado, o prdprio precedente € um texto que demanda
interpretacao, como justificar a criagao de uma “metanormativi-
dade dos precedentes” — ou seja, uma normatizagao sobre como
aplicar normas interpretativas? Aqui, observa-se um deslizamento
perigoso: transfere-se a ilusao de controle da interpretagao para
um novo nivel, como se fosse possivel domesticar o fenémeno
interpretativo, por meio de uma hipertrofia normativa.

Esse fendmeno, longe de garantir seguranca juridica, pode
produzir exatamente o efeito contrario: ao tentar transformar a
gestao dos precedentes em um procedimento quase burocratico,
parametrizado por dezenas de comandos, corre-se o risco de es-
vaziar o0 espaco da interpretacao qualificada, da andlise do caso
concreto e da ponderagao constitucional.

Além disso, ha evidente deslocamento das fungoes proprias do
Legislativo para o Judiciario e seus 6rgaos auxiliares. Como bem
alerta Streck, “[...] na democracia, uma lei ndo vincula e uma tese
vincula?” (grifos no original). Esse paradoxo adquire aqui contornos
ainda mais dramaticos: nao apenas a tese do precedente vincula,
mas agora também vincula a regulamentagao administrativa do
modo como os precedentes devem ser produzidos, organizados,
divulgados e aplicados (Streck, 2022).

0 resultado desse movimento é um sistema que aparenta
ser estavel e coerente, mas que, na verdade, mascara profundas
fragilidades hermenéuticas e institucionais. Cria-se uma falsa
promessa de seguranca juridica, sustentada por uma normatividade
que nao passa pelo debate democratico, que nao se submete aos >>|
freios e contrapesos do processo legislativo, e que transforma a
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atividade jurisdicional em um processo cada vez mais mecanizado,
distante das exigéncias do caso concreto e da efetividade dos
direitos fundamentais.

Portanto, mais do que uma questao técnica, o desafio herme-
néutico dos precedentes no Brasil revela-se também como um
desafio democratico. A obsessao pela normatizagao da gestao
dos precedentes, materializada na Recomendacao n.2134/2022 do
CNJ, evidencia uma crise nao apenas de compreensao teoérica, mas
também de concepcao sobre onde reside, de fato, o locus legitimo
de producao do direito em um Estado Constitucional.

4. Critica a padronizacao mecanica
e a fetichizacao dos precedentes

A consolidagao dos precedentes no Direito brasileiro tem sido
frequentemente acompanhada de um risco que nao pode ser
subestimado: a sua transformagao em dogmas juridicos, apli-
cados de maneira mecanica, descolados da realidade dos casos
concretos e da propria dinamica do processo interpretativo.
Esse fendmeno, que pode ser denominado de fetichizacao dos
precedentes, revela-se quando se abandona a compreensao dos
precedentes como praticas hermenéuticas dialogais e passa-se
a trata-los como comandos normativos rigidos, absolutos e,
muitas vezes, infensos a critica.

Essa deformacao conceitual se expressa, com bastante frequén-
cia, na pratica forense, especialmente na utilizacao de ementas
e sumulas como substitutos da fundamentacao judicial. Muitas
vezes, juizes, tribunais e até advogados recorrem diretamente as
ementas — meros resumos do julgamento — como se estas conti-
vessem a totalidade da ratio decidendi. Desconsidera-se, assim, que
a construcao do precedente nao se esgota na formulagao da tese
ou no dispositivo, mas decorre de todo o percurso argumentativo,
que contextualiza, limita e da sentido ao entendimento consolidado.

Esse vicio reducionista é profundamente criticado pela her-
menéutica filoséfica, qgue compreende que nenhum texto — e,
por conseguinte, nenhum precedente — possui um significado
autoevidente. Todo precedente &, ele proprio, um texto que se
abre a interpretacao, que se constrai no dialogo entre o passado
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(a decisao consolidada) e o presente (o caso concreto que de-
manda aplicagao). Portanto, imaginar que simulas, ementas ou
teses possam operar como substitutos da atividade interpretativa
significa nao apenas um empobrecimento do raciocinio juridico,
mas, sobretudo, uma negacao da prépria natureza do direito
como pratica discursiva.

Nesse cenario, o precedente nao pode, nem deve ser conce-
bido como um atalho decisdrio, capaz de dispensar o raciocinio
hermenéutico. Ao contrario, ele deve ser visto como um elemento
dialégico e construtivo, que oferece ao intérprete um ponto de
partida, uma referéncia argumentativa, mas jamais uma conclusao
automatica ou inquestionavel. A aplicacao do precedente requer a
identificacao precisa da ratio decidendi, a andlise de sua compa-
tibilidade com o caso concreto e, quando necessario, a utilizacao
das técnicas de distingao (distinguishing) e superacao (overruling)
para adequa-lo as demandas da Justica.

0 grande desafio, portanto, estad em equilibrar a necessidade
de eficiéncia processual — frequentemente invocada como jus-
tificativa para a padronizacao decisdria — com a preservacao da
integridade decisodria, que exige que cada decisao seja fruto de
um processo interpretativo rigoroso, transparente e comprome-
tido com a concretizagao dos direitos fundamentais. A busca por
celeridade nao pode justificar o abandono da reflexao, da escuta
e da argumentacao qualificada.

A tensao entre esses dois polos — eficiéncia e integridade —
nao se resolve por meio da imposicao de modelos burocraticos
de gestao dos precedentes. Ela s6 pode ser enfrentada por meio
de uma mudanca cultural profunda, que reconheca que o direito
nao é um sistema de respostas prontas, mas um campo de perma-
nente construcao de sentido, onde o precedente ocupa um lugar
de destaque, mas nunca absoluto.

Portanto, o risco da padronizagao mecanica e da fetichizagao
dos precedentes nao reside apenas na sua capacidade de gerar
decisoes injustas ou desconectadas da realidade, mas também
na sua aptidao para esvaziar a propria esséncia democratica do
direito. Substituir o debate juridico pela mera aplicacao automatica
de teses significa abdicar do compromisso com a integridade, com
a coeréncia e, sobretudo, com a justica.

Doutrina
Direito Publico
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5. Desafios e perspectivas para o sistema
de precedentes no Brasil

A consolidagao do sistema de precedentes no Brasil nao se
esgota na simples previsao normativa contida no Cadigo de Pro-
cesso Civil de 2015 ou nas resolugoes administrativas dos 6rgaos do
Poder Judiciario. Trata-se de um processo complexo, que demanda
transformacoes culturais, institucionais e tedricas profundas no
modo de compreender e aplicar o Direito.

5.1 A necessidade de formagao de uma cultura juridica
dos precedentes

0 primeiro grande desafio reside na formagao de uma verdadeira
cultura juridica dos precedentes. Diferentemente do que ocorre no
common law, onde a pratica dos precedentes é resultado de séculos de
construcao historica, no Brasil o sistema de precedentes foi inserido
de forma abrupta e exdgena, sem que houvesse uma preparagao
epistemoloégica e metodoldgica adequada.

Formar uma cultura dos precedentes nao significa, contudo,
importar de maneira acritica os modelos anglo-saxaes. Significa,
antes, desenvolver uma compreensao propria, adequada a tradi-
¢ao do civil law, porém aberta as demandas contemporaneas de
coeréncia, estabilidade e seguranca juridica.

Essa cultura exige que operadores do Direito — magistrados,
advogados, membros do Ministério Publico e defensores publicos
— compreendam que a fungao dos precedentes vai muito além da
repeticao mecanica de teses. Trata-se de um compromisso com
a integridade do direito, com a racionalidade argumentativa e,
sobretudo, com a concretizagao dos direitos fundamentais.

A auséncia de uma tradicao consolidada de precedentes impae
desafios institucionais significativos. A comecar pela formacao dos
magistrados, que, por décadas, foram preparados para atuar dentro
de umalégica legalista, centrada na aplicacao quase exclusiva da lei.

As escolas de magistratura, assim como os cursos de graduagao
e pds-graduacao em Direito, precisam, urgentemente, incorporar
em seus curriculos conteudos que abordem nao apenas os aspectos
formais dos precedentes, mas também sua dimensao hermenéutica,
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seus fundamentos filosoficos e suas técnicas especificas, como
a identificacao da ratio decidendi, o distinguishing e o averruling.

Além disso, as praticas forenses devem ser ajustadas para
operar dentro desse novo paradigma. Isso implica mudancas na
forma de redigir peticoes, elaborar pareceres, proferir sentengas
e julgar recursos. A mentalidade juridica precisa se afastar do
formalismo excessivo e da busca por atalhos decisérios, abrindo
espaco para uma pratica comprometida com a argumentacao
qualificada e com a integridade do direito.

5.2 Como o uso adequado das técnicas de distingao
e superacao fortalece a seguranga juridica
sem comprometer a dindmica do direito

A aplicacao cega dos precedentes é tao prejudicial quanto sua
desconsideracao arbitraria. E nesse ponto que as técnicas de dis-
tingao (distinguishing) e superacgao (overruling) desempenham papel
absolutamente central.

Por meio da distingao, o julgador assegura que o precedente
nao seja aplicado em situacoes em que as diferencas faticas
ou juridicas tornam sua incidéncia inadequada. Isso preserva a
seguranca juridica, pois mantém a coeréncia do sistema, sem
sacrificar a justica do caso concreto. De forma mais técnica,
pode-se observar o conceito elaborado por José Rogério Cruz e
Tucci, que asseveram: “0 distinguishing € um método de confronto
pelo qual o juiz verifica se o caso em julgamento pode ser ou nao
analogo ao paradigma” (Tucci, 2021, p.110).

Ja a superacao permite que entendimentos anteriormente
consolidados sejam revisados quando se mostram incompativeis
com a evolugao social, com transformagoes normativas ou com a
leitura constitucional mais atualizada. Esse mecanismo assegura
que a estabilidade nao se converta em imobilismo, permitindo
que o direito acompanhe as dindmicas da sociedade. Em outras
palavras, consiste no fenémeno de um precedente perder sua
eficacia vinculativa e ser substituido por outro precedente, pois
o tribunal, ao firmar um precedente, nao pode ficar eternamente
a ele vinculado, sob pena de operar-se uma fossilizacao da juris-
prudéncia da corte (Freitas; Reis, s. d.).

Doutrina
Direito Publico
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Ambas as técnicas, quando utilizadas de forma criteriosa, fun-
damentada e transparente, servem nao como excegoes ao dever
de coeréncia, mas como expressoes sofisticadas da prépria racio-
nalidade do sistema de precedentes. Elas revelam que segurancga
juridica nao significa rigidez dogmatica, mas, sim, estabilidade
qualificada, capaz de dialogar com as transformacgoes do mundo e
com as exigéncias de justica.

5.3 Perspectivas futuras: entre desafios e possibilidades

0 futuro do sistema de precedentes no Brasil dependera, em grande
medida, da capacidade das instituicoes juridicas de compreender que
os precedentes nao sao atalhos decisorios, mas praticas interpreta-
tivas sofisticadas, inseridas no horizonte do Estado Constitucional.

Superar a cultura da decisao isolada, do personalismo judicial e
da jurisprudéncia instavel exige comprometimento com uma visao
hermenéutica, democratica e responsavel do Direito.

0 grande desafio &, portanto, construir um sistema de precedentes
que fortaleca a seguranca juridica sem abrir mao da sensibilidade herme-
néutica e da protecao dos direitos fundamentais — um sistema que nao
seja nem uma copia do common law, nem um simulacro burocratico de
vinculagao abstrata, mas, sim, uma construgao genuinamente alinhada
com os principios da Constituicao brasileira.

Conclusao

A adocao de precedentes como fonte formal do Direito no Brasil
tem sido um dos temas mais debatidos na dogmatica processual,
desde a entrada em vigor do Cddigo de Processo Civil de 2015. A
previsao normativa do artigo 927 do CPC/2015 inaugurou um debate
robusto sobre a natureza, a funcao e os limites dos precedentes no
Brasil. Embora o CPC tenha consagrado a observancia obrigatoria
de determinadas decisoes judiciais, a questao central que se coloca
é se tal movimento é compativel com as bases do sistema juridico
brasileiro, tradicionalmente vinculado ao civil law.

0 legislador processual, inspirado no modelo do common law,
introduziu a obrigacao de observancia de determinados julgados
dos tribunais superiores, sob a justificativa de promover maior
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seguranga juridica, coeréncia e estabilidade no sistema. Con-
tudo, a base do que se convencionou chamar de “precedentes”
no Brasil suscita questionamentos sobre sua real semelhanca
com o common law e o motivo pelo qual se busca importar com-
ponentes desse sistema.

A realidade brasileira revela uma distingao fundamental
em relacao ao modelo anglo-saxao. Enquanto no common law
os precedentes se constroem a partir da identificacao da ratio
decidendi pelos tribunais subsequentes, no Brasil observa-se a
tendéncia de transformar as teses fixadas pelos tribunais em
comandos normativos abstratos, quase legislativos. Essa carac-
teristica leva a questionar se temos precedentes “a la common
law” ou um sistema sui generis.

Esse fendmeno suscita profundas reflexoes sobre sua le-
gitimidade democratica e sua adequacao a prépria loégica her-
menéutica do Direito. Se a base nao é o common law, mas um
sistema brasileiro de precedentes, surge a indagagao de como
explicar que o Poder Judiciario poderia substituir ao legislador.
Questiona-se como pode o precedente ser vinculante, e nao a
lei a que se refere o precedente no caso concreto. Além disso,
a busca por uma solucao para o problema da interpretacao, por
meio dos precedentes, é desafiada pelo fato de que um prece-
dente também é um texto a ser interpretado. Como pode, entao,
o precedentalismo pretender justificar a tese de que é possivel
dizer que o texto legal possui equivocidade, e que o Judiciario
dara o sentido correto, a partir de uma pré-interpretacao, que
depois sera vinculante para o sistema?

A necessidade de compreender, de maneira critica e aprofun-
dada, a pertinéncia desse instituto, no contexto brasileiro, é pre-
mente. Isso se torna ainda mais relevante a luz da hermenéutica
filosofica, que problematiza a busca por verdades pré-concebidas
e a ilusao de completude normativa. O debate sobre a natureza,
a funcao e os limites dos precedentes no Brasil permanece,
portanto, central para a dogmatica processual, demandando
uma analise que va alem da mera adocao formal e explore suas
implicacoes teoricas e praticas em um sistema civil law.

Doutrina
Direito Publico
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