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A tutela da evidéncia
na jurisprudéncia do TJRJ:
uma apresentacao

ALEXANDRE FREITAS CAMARA’

Tema dos mais relevantes na sistematica processual civil brasileira
vigente é a tutela da evidéncia. E se esclareca desde logo: tutela da
evidéncia, como esta escrito no CPC, e nao “de evidéncia”, como tantas
vezes se |&. 0 TJRJ ja tem tratado do tema em diversos acérdaos,
que sao reunidos nesta publicacao. E ai se pode ter um sinal de que,
de um modo geral, o tema vem sendo tratado de forma bastante
adequada (ainda que haja uma ou outra decisao cujo acerto possa
ser tido por questionavel).

Atutela da evidéncia é uma tutela provisoria cuja concessao nao
depende da demonstracao de urgéncia. Ou seja, € um mecanismo
destinado tao somente a, sem que haja uma situacao de perigo,
distribuir o 6nus do tempo do processo de forma mais equilibrada.
E que, como regra, todo o peso da demora do processo recai sobre o
demandante. Afinal, a ele cabe aguardar todo o tempo do processo
para que, ao final, caso se sagre vencedor, possa obter o bem juridico
que postula através de sua demanda. Ja o demandado, mesmo que
nado tenha razao, permanece todo o tempo do processo fruindo (as
vezes indevidamente) do bem juridico em disputa.

A pratica forense brasileira ja estava, ha muitos anos, acostumada
com a tutela provisdria de urgéncia, satisfativa(a assim chamada tutela
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antecipada) ou nao satisfativa (a tutela cautelar). Pois agora se comega
a ver com mais frequéncia casos em que a tutela provisoria é deferida
sem que haja qualquer tipo de urgéncia, apenas para redistribuir o
onus do tempo do processo. Pense-se, por exemplo, no autor que vai a
juizo contra uma associagao de moradores a que jamais se associou,
afirmando que contra ele comegaram a ser dirigidas cobrangas de
contribui¢des associativas, e formulando pedido de que sejam obstadas
essas cobrangas. E muito facil para ele demonstrar o fato constitutivo
de seu direito, bastando para isso juntar um boleto que lhe tenha sido
encaminhado. De outro lado, a prova de que ele teria se associado (cujo
onus cabe ao réu) pode ser de dificil produgao. Basta pensar na possibi-
lidade de a associacao alegar que a vontade de se associar foi manifes-
tada verbalmente, numa reuniao, havendo necessidade de producao de
prova testemunhal. Ocorre que a pretensao do autor encontra apoio no
Tema Repetitivo 882 do STJ, assim enunciado: “As taxas de manutencao
criadas por associagoes de moradores nao obrigam os nao associados
ou gue a elas nao anuiram”. Pois em um caso como esse, mesmo que
nao haja urgéncia, nao faz sentido ter-se de aguardar todo o tempo da
instrucao probatdria para que se possa deferir ao autor algum tipo de
tutela processual. E o caso, entdo, de se deferir tutela proviséria, com
base noart. 311, I, do CPC, fazendo com que passe a ser do réu o interesse
em fazer o processo se desenvolver rapidamente, ja que é dele o 6nus
da prova que ainda precisa ser produzida e, pois, deve ser dele o0 dnus
de suportar os efeitos da demora do processo.

De outro lado, percebe-se que na maioria das decisdes se
observou que nao existe algo como um “poder geral de tutela da
evidéncia". Existe um poder geral de tutela de urgéncia, que permite
ao Judiciario deferir tutelas de urgéncia atipicas, em qualquer caso
concreto, bastando que se justifique a decisao demonstrando-se a
existéncia de probabilidade do direito e de fundado receio de que
ademora gere dano grave, de dificil ou impossivel reparacao. Mas
nao existe um poder geral de tutela da evidéncia. E isso significa
que a tutela da evidéncia so6 é cabivel nos casos expressamente
previstos em lei. E essa lei nao € necessariamente o art. 311 do CPC.
Basta que se lembre aqui do despejo liminar, previsto no art. 59,
8 1%, da Lei de Locacoes, um claro caso de tutela provisoria cuja
concessao nao depende da demonstragao de urgéncia e, portanto,
é uma verdadeira tutela da evidéncia.
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Também é preciso perceber que nem sempre a tutela da evi-
déncia podera ser deferida antes da citacao. Ha casos em que ela
so faz sentido mesmo depois da manifestacao da parte demandada,
como é o caso da tutela da evidéncia fundada no abuso do direito
de defesa ou manifesto propésito protelatorio da parte (art. 311, I, do
CPC). Afinal, seria — para dizer o minimo — excéntrico afirmar-se
ter havido abuso do direito de defesa de quem jamais teve chance
de apresentar uma defesa.

Muito mais poderia ser dito sobre a tutela da evidéncia. Elogios
e criticas a esse ou aquele entendimento poderiam ser feitos, mas nao
é este o local apropriado paraisso. Esta é, porém, a sede perfeita para
que os interessados no tema comecem a entender como o Tribunal de
Justica do Estado do Rio de Janeiro vem tratando da tutela da evidéncia.

Jurisprudéncia
( Agravo de Instrumento n? 0034620-62.2025.8.19.0000
Relator: Desembargador Augusto Alves Moreira Junior

Direito de Familia. Agravo de instrumento. Tutela de evidéncia.
Decretacao imediata do divarcio, antes da citacao da parte
contraria. Indeferimento que se mantém.

|. Caso em exame

1. Trata-se de agravo de instrumento interposto contra decisao
do juizo de primeiro grau, que indeferiu a tutela de evidéncia
pleiteada pelo autor, de decretar imediatamente o divorcio das
partes, antes da citacao da parte contraria.

Il. Questao em discussao

2. A questao em discussao consiste em analisar a possibilidade
de concessao da tutela de evidéncia para decretar imediata-
mente o divorcio das partes, sem que tenha sido angularizada >>|
a relacao processual.
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Ill. Razoes de decidir

3. A tutela de evidéncia, prevista no artigo 311, incisos Il e IV, do
Cadigo de Processo Civil, tem como fundamento o juizo de proba-
bilidade do direito, com base nas alegacgdes de fato que puderem
ser comprovadas documentalmente. 4. Nos casos do inciso |l,
deve existir tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou
em sumula vinculante, o que nao é o caso dos autos. Por outro
lado, a hipotese do inciso IV nao autoriza a concessao liminar,
nos termos do paragrafo tnico do artigo 311, do diploma proces-
sual em vigor. 5. Auséncia de previsao legal para a concessao da
tutela de evidéncia pleiteada. Ainda que o divorcio seja um direi-
to potestativo, deve ser observado o principio do contraditério,
por se tratar de medida que implica a alteracao do estado civil,
sendo imperiosa a prévia citagao. 6. Como ja ocorreu a citacao
no processo originario, podera o juizo de primeiro grau, se for o
caso, decretar o divorcio, através do julgamento antecipado do
meérito, 0 que nao se revela cabivel em sede recursal, sob pena
de supressao de instancia. IV. Dispositivo Recurso a que se nega
provimento. Dispositivos relevantes citados: artigos 311, 355 e 356
do Codigo de Processo Civil. Jurisprudéncia relevante citada:
0032120-23.2025.8.19.0000 - Agravo de Instrumento - Des. Eduardo
de Azevedo Paiva - Julgamento: 28/05/2025 - Terceira Camara de
Direito Privado - Antiga 182 Camara Civel; 0105565-11.2024.8.19.0000
- Agravo de Instrumento - Des. Gabriel de Oliveira Zefiro - Julga-
mento: 15/05/2025 - Vigésima Primeira Camara de Direito Privado
- Antiga 192 Camara Civel; 0024491-95.2025.8.19.0000 - Agravo de
Instrumento - Des. Andre Luiz Cidra - Julgamento: 28/04/2025
- Vigésima Camara de Direito Privado - Antiga 112 Camara Civel.
Inteiro teor em segredo de justica

REVISTA DE DIREITO DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO | N. 128 | FEV.-AGO. 2026 | P. 381-395



( Agravo de Instrumento n? 0070048-42.2024.8.19.0000
Relator: Desembargador Gilberto Cldvis Farias Matos

AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIVORCIO. DIREITO POTESTATIVO IN-
CONDICIONADO. TUTELA DE EVIDENCIA. ARTIGO 311, IV, DO CPC.
DEFERIMENTO LIMINAR. POSSIBILIDADE. REFORMA DA R. DECISAO.
1. A Emenda Constitucional n? 66/2010 promoveu uma mudanga
de paradigma no Direito de Familia, ao suprimir os requisitos
temporais para dissolucao do casamento e simplificar o processo
para cessacao do vinculo conjugal, constituindo o divércio em
direito potestativo e incondicional, a depender unicamente da
vontade daquele que nao mais deseja permanecer casado. 2. 0
fundamento do instituto da tutela da evidéncia é assegurar a
antecipacao de efeitos em hipoteses nas quais ha a presuncao
de uma cognicao maturada pelas hipdteses normativas apre-
sentadas no artigo 311 do CPC. 3. Demonstrada a existéncia da
relacao matrimonial por meio de documento habil e havendo
pedido expresso de divarcio, a despeito de se tratar de tutela
constitutiva, é viavel a sua imediata decretacao, sendo dispen-
sada a formacao do contraditério, uma vez que o Unico elemento
necessario a sua concessao e a manifestacao de vontade de um
dos conjuges, expressada nos autos. 4. Reforma da R. Decisao.
5. Provimento ao recurso.

Inteiro teor em segredo de justica J

( Agravo de Instrumento n? 0047955-51.2025.8.19.0000
Relator: Desembargador Luciano Rinaldi de Carvalho

AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO DE FAMILIA. AGAO DE DIVORCIO
LITIGIOSO C/C PEDIDO DE TUTELA PROVISORIA. DECRETAGAO LIMINAR
DO DIVORCIO. DIREITO POTESTATIVO. CONTRADITORIO. IMOVEL GRA-
VADO COM USUFRUTO. INDEFERIMENTO DE RETIRADA COMPULSORIA
DA CONJUGE. 1. Recurso interposto pelo autor, visando a reforma da
decisao interlocutoria que indeferiu o pedido de decretagao liminar
do divorcio e de retirada da conjuge do imovel comum. 2. Direito >>|
potestativo a dissolucao do vinculo conjugal que, aluz da EC 66/2010,
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pode ser reconhecido de forma liminar. Possibilidade de concessao
de tutela provisoria de evidéncia quanto ao pedido de divorcio. 3.
Necessidade, contudo, de preservagao das garantias processuais
e do contraditorio quanto aos demais efeitos materiais decorrentes
do divorcio, especialmente quando se pleiteia a retirada da parte
adversa do domicilio conjugal, ainda que gravado com clausula
de usufruto. 4. Auséncia de demonstracao de risco concreto e de
urgéncia objetiva a justificar a exclusao unilateral da cénjuge do
imovel sem a devida dilagcao probatdria e prévia oitiva. Necessidade
de instrucao sobre direito de moradia e demais efeitos patrimoniais.
5. Provimento parcial do recurso.

Inteiro teor em segredo de justica J

EMENTAS

( Agravo de Instrumento n? 0050223-78.2025.8.19.0000
Relator: Desembargador Luiz Umpierri de Mello Serra

AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO DE FAMILIA. AGAO DE DIVORCIO. INDE-
FERIMENTO DA TUTELA DE EVIDENCIA. INSURGENCIA DA PARTE AUTORA.
POSSIBILIDADE DA DECRETAGAO LIMINAR DO DIVORCIO. ARTIGO 226, § 62 DA
CONSTITUIGAO FEDERAL. DIREITO POTESTATIVO, QUE PODE SER EXERCIDO
PELA MANIFESTAGAO DE VONTADE DE APENAS UMA DAS PARTES. NATUREZA
CONSTITUTIVA DA SENTENGA. DESNECESSIDADE DE CONTRADITORIO.
CONCESSAO DA TUTELA DE EVIDENCIA PARA DECRETAR LIMINARMENTE

0 DIVORCIO. ARTIGO 311, IV DO CPC. PROVIMENTO DO RECURSO.

Inteiro teor em segredo de justica J

( Agravo de Instrumento n? 0029989-75.2025.8.19.0000
Relatora: Desembargadora Claudia Nascimento Vieira

AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL.
IMPOSTO SOBRE SERVIGOS (ISS). TUTELA DE URGENCIA. TUTELA DE EVI-
DENCIA. Decisdo de primeiro grau, em sede de agao anulatéria de débito
fiscal, relativo ao ISS, que indeferiu a antecipagao de tutela vindicada,
com fundamento na auséncia dos requisitos do art. 300 do Codigo de
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Processo Civil. Irresignacao do autor, pugnando pela reforma da decisao,
objetivando a suspensao da exigibilidade do crédito tributario, eis que 0
tributo j4 fora recolhido aos cofres de outro municipio. Descabimento.
A tutela proviséria podera ser de urgéncia, subdividida em satisfativa
ou cautelar, ou de evidéncia (art. 294, CPC). A tutela de urgéncia sera
concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade
do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo,
nos moldes do art. 300 do Codigo de Processo Civil. Por sua vez, a tutela
de evidéncia nao objetiva afastar o risco de dano econémico ou juridico,
mas tao somente combater a injustica suportada pela parte que tinha a
seu favor a evidéncia do direito material. Enquanto o Agravante sustenta
que 0 ISS foi pago ao municipio onde a obra foi executada, o Agravado
alega que o servigo prestado se limitou a elaboragao do projeto, por
meio de subempreitada, o que implica o recolhimento do tributo aos
cofres do municipio onde se situa o estabelecimento prestador. Embora
o0 Agravante suscite a aplicacao da tese do Superior Tribunal de Justica
explanada no REsp Repetitivo n21.117.121, observa-se que no precedente
mencionado todas as etapas da obra foram realizadas pelo mesmo
contribuinte, diferentemente da hipdtese dos autos, haja vista que
o0 Agravante apenas elaborou o projeto, por meio de subempreitada,
conforme declaragao do proprio recorrente nos autos originarios.
Auséncia dos requisitos autorizadores da tutela provisoria de urgéncia,
eis que nao evidenciada a probabilidade do direito e o perigo de dano
irreparavel ou de dificil reparacao. Da mesma forma, nao se vislumbra,
em juizo de cognigao sumaria, a presenca das hipoteses autorizativas
de concessao da tutela de evidéncia elencadas no art. 311, CPC. Preten-
sao do Agravante que depende de instrugao probatoria, mostrando-se
prudente e adequado, por ora, o indeferimento do pedido antecipatdrio
deduzido da inicial. Somente se reforma a decisao concessiva ou nao
da antecipacao de tutela, se teratoldgica, contraria a lei ou a evidente
prova dos autos. Inteligéncia do verbete n? 59 da Sumula deste Tribunal.
Decisao do juizo de origem que merece ser mantida por seus proprios
fundamentos. RECURSO DESPROVIDO.

Acesse o inteiro teor:
https:/fwww3.tjrj,jus.br/gedcacheweb/default.aspx?UZIP=1&GEDID=00048BEDI586A-

9972103DE4FBA6218D3695DC5192A1ES717 J
>>|
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( Agravo de Instrumento n? 0048655-27.2025.8.19.0000
Relator: Desembargador Edson Aguiar de Vasconcelos

EMENTAS

AGRAVO DE INSTRUMENTO - DIREITO ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL
CIVIL - TUTELA DE EVIDENCIA REQUERIDA DE FORMA LIMINAR - ART. 3T,
IV, DO CPC - IMPOSSIBILIDADE - DECISAO DE INDEFERIMENTO MANTIDA.
Trata-se de acgao de obrigacao de fazer c/c cobranca, na qual o autor,
servidor publico municipal, formulou pedido liminar visando a compelir
0 Municipio réu a implementar em seus contracheques o percentual
de 7%, a titulo de Gratificacao de Incentivo a Escolaridade, conforme
prevé o art. 2% V, da Lei Municipal n21.891/2007, com base em prova
documental juntada aos autos de origem. Nos termos do art. 311, IV,
for instruida com prova documental suficiente dos fatos constitutivos
do direito do autor, a que o réu nao oponha prova capaz de gerar du-
vida razoavel. Dispositivo que nao comporta flexibilizagao da regra do
contraditorio prévio (art. 9% do CPC). Nesse caso, a evidéncia so seria
demonstrada apds o fracasso do réu na oposicao de prova capaz de
gerar duvida razoavel ao Juizo acerca dos fatos alegados na inicial, o
que, por 6bvio, s6 poderia ocorrer apds a sua manifestagao nos autos.
Auseéncia de citacao do Municipio réu na agao principal. Manutencao do
decisum guerreado. Desprovimento do recurso.
Acesse o inteiro teor:

@ https://www3.tjrj.jus.br/gedcacheweb/default.aspx?UZIP=1&GEDID=0004E13985E-
3424CBBADFF814739882EDE14C5195831325A J

Agravo de Instrumento n? 3000372-19.2025.8.19.0000
Relatora: Desembargadora Leila Maria Rodrigues
Pinto de Carvalho e Albuquerque

AGRAVO DE INSTRUMENTO. AGAO DE OBRIGAGAO DE FAZER C/C COBRANGA.
IMPLEMENTAGAQ DO PISO SALARIAL NACIONAL PARA PROFESSOR ESTADUAL.
TUTELA DE EVIDENCIA. A AUTORA, PROFESSORA ESTADUAL APOSENTADA, IN-
GRESSOU EM JUiZ0 BUSCANDO QUE SEU VENCIMENTO-BASE SEJA REAJUSTADO
DE ACORDO COM 0 PISO NACIONAL DO MAGISTERIO ESTABELECIDO PELA LEI
FEDERAL N 11.738/2008, OBSERVANDO-SE O INTERSTICIO DE 12%, DE ACORDO
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COM AS LEIS ESTADUAIS NS 1.614/90, 5.539/09, 5.584/09 E 6.834/14, 0 QUE
PEDIU ANTECIPADAMENTE. INDEFERIMENTO DA TUTELA CONTRA O QUAL ELA
SE INSURGE. INICIALMENTE, CUMPRE CONSIGNAR QUE, A DESPEITO DE TER
SIDO RECONHECIDA A REPERCUSSAO GERAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO
N21.326.541, QUE ORIGINOU O TEMA 1218, EM DECISAQ PROFERIDA EM 27/05/2022,
PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL, NAO SE OBSERVA QUALQUER DETERMINAGAQ
DE SUSPENSAO DOS PROCESSOS QUE VERSEM SOBRE A MATERIANOS REFERIDOS
AUTOS. TAMBEM NAO HA QUE SE FALAR EM SUSPENSAQ DO FEITO EM VIRTUDE DA
ACAO CIVIL PUBLICA N2 0228901-59.2018.8.19.0001, AJUIZADA PELO SINDICATO
ESTADUAL DOS PROFISSIONAIS DA EDUCACAO DO RIO DE JANEIRO - SEPE/RJ
EM FACE DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO, UMA VEZ QUE A PROPOSITURA DE UMA
ACAO COLETIVA, POR SI SO, NAO RETIRA DO INTERESSADO A POSSIBILIDADE DE
VINDICAR SEU DIREITO SUBJETIVO EM JUiZ0. NO MERITO, EMBORA NAO SE IGNORE
0S PRECEDENTES DA ADI N2 4167 E DO TEMA 911 DO STJ, FATO E QUE EXISTE
EM ANDAMENTO APRECIACAO QUANTO A MATERIA ESPECIFICA PELA SUPREMA
CORTE, QUAL SEJA O RECURSO EXTRAORDINARIO N©1.326.541, QUE DEU ORIGEM
AO TEMA1218. ASSIM, UMA VEZ QUE EXISTE A POSSIBILIDADE DE A SUPREMA CORTE
DECIDIR DE FORMA DIVERSA DA PRETENDIDA PELOS DOCENTES, O DEFERIMENTO
DA TUTELA DE EVIDENCIA EM TAIS DEMANDAS PODERIA IMPACTAR EM GRANDE
PREJUiZ0 A0 ERARIO. JUSTAMENTE POR ESSA RAZAO, NO AMBITO DESTE TRIBU-
NAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO, FOI DETERMINADA, NOS AUTOS
DA SUSPENSAOD DE LIMINAR N2 0071377-26.2023.8.19.0000, A SUSPENSAQ DA
EXECUCAO DE DECISOES PROFERIDAS EM PROCESSOS E CUMPRIMENTOS INDI-
VIDUAIS PROVISORIOS DE SENTENCA, PENDENTES OU SUPERVENIENTES, QUE
VERSEM SOBRE A MESMA MATERIA, 0 QUE, POR EVIDENTE, OBSTA A CONCESSAO
DATUTELA ORA REQUERIDA. PONTUA-SE, POR OPORTUNO, QUE O INDEFERIMENTO
DA TUTELA NAQ IMPLICA RISCO DE DANO GRAVE A PARTE AUTORA, UMA VEZ QUE
TODAS AS VERBAS VENCIDAS E VINCENDAS NO CURSO DO PROCESSO SERAO
DEVIDAS PELO ESTADO, CASO 0S TRIBUNAIS SUPERIORES DECIDAM A FAVOR DOS
DOCENTES. ASSIM SENDO, EM QUE PESEM 0S FUNDAMENTOS DO RECURSO, NAO
SE VISLUMBRA POSSIVEL, NESTE MOMENTO, 0 DEFERIMENTO DA TUTELA PROVI-
SORIA REQUERIDA. MANUTENGAO DA DECISAO QUE SE IMPOE. DESPROVIMENTO
DO RECURSO. Decisao extraida do sistema ePROC em 04/09/2025 - TAGB
Acesse o inteiro teor:
https://www3.tjrj,jus.br/gedcacheweb/default.aspx?UZIP=1& GEDID=0004D3943AA6?2

E54E494583804A745EC1942C51950452062 J
>>|
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( Agravo de Instrumento n2 0050697-49.2025.8.19.0000
Relatora: Desembargadora Lucia Regina Esteves de Magalhaes

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. AGAO DECLA-
RATORIA DE INEXISTENCIA DE RELAGAO JURIDICA E DE DEBITO C/C OBRIGAGAO
DE FAZER E NAO FAZER. ASSOCIAGAO DE MORADORES. CONTRIBUIGOES ASSO-
CIATIVAS. DECISAO QUE DEFERIU O PEDIDO DE TUTELA DE EVIDENCIA. IRRE-
SIGNAGAO DA RE QUE NAO PROSPERA. RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Cuida-se de Agravo de Instrumento interposto pela Associagao de
Moradores contra decisao que deferiu o pedido de tutela de evidéncia,
na forma do artigo 311, Il, do CPC, para determinar a imediata suspensao
da cobranca das cotas associativas, bem como para que se abstenha
de impedir ou dificultar (i) o acesso do Autor, seus familiares, visitantes,
empregados ou prestadores de servicos a residéncia locada, inclusive
em veiculos, e (ii) o recebimento das correspondéncias.

Il. Questao em discussao

2. Verificar a presenca dos requisitos autorizadores da concessao da
tutela de evidéncia, quais sejam, a prova documental das alegacoes e a
existéncia de tese firmada em julgamento repetitivo ou simula vinculante.

Ill. Razoes de decidir

3. 0 Superior Tribunal de Justiga firmou entendimento, antes do advento
da Lei 213.465/17, sob a sistematica dos recursos repetitivas, no sentido
de que taxas de manutencao criadas por associagoes de moradores nao
obrigam os nao associados ou que a elas nao anuiram. 4. Nesse mesmo
sentido, no julgamento do RE n? 695.911/SP, o Supremo Tribunal Federal,
reconhecendo a repercussao geral da matéria (Tema 492/STF), firmou
a tese de ser "inconstitucional a cobranga por parte de associacao de
taxa de manutencao e conservacao de loteamento imobiliario urbano
de proprietario nao associado até o advento da Lei n?13.465/17, ou de
anterior lei municipal que discipline a questao, a partir da qual se torna
possivel a cotizacao dos proprietarios de imaveis, titulares de direitos ou
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moradores em loteamentos de acesso controlado, que i)ja possuindo lote,
adiram ao ato constitutivo das entidades equiparadas a administradoras

de imaveis ou (ii) sendo novos adquirentes de lotes, 0 ato constitutivo
da obrigacao esteja registrado no competente Registro de Imdveis". 5.
Hipotese dos autos em que, a principio, nao restou evidenciada a adesao
voluntaria do Agravado a Associagao Agravante, tampouco registro do
estatuto social da associagao na matricula do imével, o que, em tese,
inviabiliza a cobrancga nos termos dos precedentes vinculados ja cita-
dos. 6. "Termo de Adesao” anexado pela Agravante que corresponde, na
verdade, a uma ficha cadastral de locacao, da qual nao se extrai, em
um ponto sequer, que o subscritor estaria aderindo a Associacao de
Moradores. 7. Anuéncia expressa do proprietario/possuidor do imovel
que pode ser afastada quando, diante de situacao excepcional e das
peculiaridades faticas, identifica-se que ele tenha contribuido, de forma
efetiva e continuada, usufruindo, durante esse periodo, dos beneficios
dela decorrentes, o que também nao € o caso dos autos, pois nao ha
provas de que o Agravado tivesse contribuido, em qualquer tempo, para
as cotas associativas. 8. Decisao que, por ora, deve ser mantida, vez
qgue demonstrados os requisitos autorizadores da tutela de evidéncia.

IV. Dispositivo e Tese

9. Recurso conhecido e desprovido.
Acesse o inteiro teor:
@ https://wwwa3.tjrj.jus.br/gedcacheweb/default.aspx?UZIP=1&GEDID=00040637E F294B-

BCE07D212893640A542CD1C5194E04530C J
( Agravo de Instrumento n? 0051215-39.2025.8.19.0000
Relator: Desembargador Luiz Eduardo C Canabarro

PROCESSO CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAQ DE DESPEJO. DE-
FERIMENTO DA LIMINAR. INSURGENCIA RECURSAL. DESPROVIMENTO.
PRESENTES 0S REQUISITOS AUTORIZADORES DO DEFERIMENTO DA ME-
DIDA LIMINAR. A LIMINAR DE DESPEJO POSSUI NATUREZA DE TUTELA DE >>|
EVIDENCIA, OU SEJA, DISPENSA A NECESSIDADE DE COMPROVAGAQ DO
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PERICULUM IN MORA, CONSISTINDO, EM VERDADE, EM DIREITO LIQUIDO
E CERTO DO LOCADOR, DESDE QUE MEDIANTE O PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS, QUAIS SEJAM, AUSENCIA DE GARANTIA NO CONTRATO DE LO-
CAGAO E DEPOSITO DE CAUGAQ EQUIVALENTE A TRES MESES DE ALUGUEL.
INSTA SALIENTAR SER POSSIVEL A CONCESSAO DE LIMINAR DE DESPEJO
POR FALTA DE PAGAMENTO SEM A PRESTAGAO DE CAUGAO NOS CASOS EM
QUE O VALOR DEVIDO SUPERA EM MUITO O EQUIVALENTE A TRES MESES
DE ALUGUEL, HIPOTESE DOS AUTOS. ASSIM, A TODA EVIDENCIA, ATUTELA
DE URGENCIA PODE SER CONCEDIDA, COM BASE NA DOCUMENTAGAQ
EXISTENTE NOS AUTOS, HAJA VISTA QUE A LOCATARIA INADIMPLENTE
SEMPRE PODERA, COM FULCRO NO ART. 59, § 3° DA LEI DAS LOCAGOES,
EVITAR A RESCISAO DA LOCAGAO E ELIDIR A LIMINAR DE DESOCUPAGAO
SE, DENTRO DOS 15 (QUINZE) DIAS CONCEDIDOS PARA A DESOCUPAGAO
DO IMOVEL E INDEPENDENTEMENTE DE CALCULO, EFETUAR DEPOSITO
JUDICIAL QUE CONTEMPLE A TOTALIDADE DOS VALORES DEVIDOS, NA
FORMA PREVISTA NO INCISO 11 DO ART. 62. NESTE DIAPASAQ, COMPRO-
VADOS 0 INADIMPLEMENTO E A AUSENCIA NO CONTRATO DE LOCAGAO DE
QUAISQUER DAS GARANTIAS PREVISTAS NO ARTIGO 37 DA LEI 8.245/91, DE
RIGOR O DEFERIMENTO DA MEDIDA LIMINAR DE DESPEJO, INAUDITAALTERA
PARS, COM FUNDAMENTO NO ARTIGO 59, § 1%, INCISO IX, DAQUELA MESMA
LEl. MANUTENGAO DA DECISAQ. ENTENDIMENTO DESTE E. TRIBUNAL DE
JUSTIGA ACERCA DO TEMA. DESPROVIMENTO DO RECURSO.

Acesse o inteiro teor:
https://www3.tjrj,jus.br/gedcacheweb/default.aspx?UZIP=1&GEDID=00041F 397BI3A-

930786F0AS18F698BIBFICF C51942104B4E J
( Apelacao n? 0093563-06.2024.8.19.0001
Relator: Desembargador Marco Antonio Ibrahim

Apelacao Civel. Tributario. ITBI. Repeticao de Indébito. Hipotese em
que se questiona a base de calculo do imposto de transmissao a luz
das teses vinculadas ao Tema 1113 do STJ. Sentenga de procedéncia
do pedido. Irresignacao do Poder Publico que questiona a necessidade
de suspensao do processo por conta da inexisténcia do transito em
julgado do precedente obrigatdrio, bem como insiste na possibilidade
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de arbitramento de oficio da base de célculo do ITBI. Em relagao ao
primeiro aspecto, afasta-se o alegado error in pracedendo. 0 Codigo

de Processo Civil nao estabelece uma regra absoluta para suspensao
processual, mas sim uma norma adaptavel as peculiaridades do caso
concreto, conforme decidido na Questao de Ordem no RE 966.177 (DJ
07/06/2017), em que destacado a inexisténcia de suspensao automa-
tica dos processos pendentes. No caso, verifica-se que, conquanto
admitido o recurso extraordinario contra o acordao do STJ, ndo houve
determinacao expressa de suspensao. Logo, nao ha dbice ao julgamento
da presente demanda. Ademais, a aplicacao da tese fixada em recurso
extraordinario ou especial repetitivo prescinde do transito em julgado
do acordao paradigmatico, o qual produz efeitos imediatos em relagao
a todos os recursos envolvendo a mesma questao juridica. No mérito,
0 contexto probatdrio evidencia o acerto das conclusoes do julgador
de primeiro grau, na medida em que milita em favor do contribuinte a
presuncao de que a transagao observou o valor de mercado, nao sendo a
mesma ilidida por procedimento administrativo proprio, consoante prevé
0 padrao decisorio firmado no Tema 1113 do STJ. Recurso desprovido.
Acesse o inteiro teor:

@ https://www3.tjrj.jus.br/gedcacheweb/default.aspx?UZIP=1&GEDID=0004333D6EFAE -

60C33D8D24CECE39B67E797CH1A054C3304 J
( Agravo de Instrumento n? 0050676-73.2025.8.19.0000
Relator: Desembargador Paulo Wunder de Alencar

DIREITO DAS SUCESSQES. AGRAVO DE INSTRUMENTO. INVENTARIO. AN-
TECIPAGAO DE QUINHAO HEREDITARIO. CONSENSO ENTRE HERDEIROS.
TUTELA PROVISORIA DE EVIDENCIA. RECURSO PROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo de instrumento interposto contra decisao que indeferiu pedido
de levantamento parcial de valores formulado em favor das herdeiras
E. e A. L., sob o fundamento de que, até a partilha, nao seria possivel >>|
a entrega de quinhdo, meacao ou legado.
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Il. Questao em discussao

2. Ha duas questdes em discussao: (i) definir se é juridicamente admissivel
o0 adiantamento de valores do acervo hereditario antes da partilha, com
base em acordo entre os herdeiros; (ii) estabelecer se, no caso concreto,
estao presentes 0s requisitos legais e faticos para o deferimento da tutela
provisdria de evidéncia.

lll. Razoes de decidir

3. 0 art. 647, paragrafo Unico, do CPC, autoriza que o juiz defira, em sede de
tutela antecipada, o exercicio de direitos de uso e fruicao de bens determi-
nados do espalio, desde que esses bens integrem o quinhao do herdeiro ao
final da partilha. 4. O Superior Tribunal de Justiga reconhece a possibilidade
de concessao de tutela provisoria de evidéncia, nos casos em que houver
consenso entre os herdeiros sobre a antecipagao da fruicao de bens do espdlio,
dispensando a demonstracao de urgéncia. 5. Na hipotese, todos os herdeiros
anuiram expressamente ao levantamento parcial em favor das herdeiras idosas,
com previsao de compensacgao futura, inexistindo litigio ou risco de prejuizo
ao acervo hereditario, ou a Fazenda Publica. 6. 0 espolio dispoe de patriménio
suficiente para suportar a liberagao parcial pleiteada, incluindo ativos superiores
adois milhdes de reais e outros bens, 0 que afasta eventual comprometimento
da solvéncia do espdlio, ou do regular andamento do inventario. 7. A liberagao
pretendida atende a finalidade alimentar, diante da situagao de vulnerabilidade
das herdeiras beneficiarias, ambas idosas e aposentadas, sendo medida que
concretiza o principio da dignidade da pessoa humana.

IV. Dispositivo e Tese

8. Recurso provido. Tese de julgamento: 0 adiantamento de valores do espdlio
antes da partilha é admissivel, por tutela provisoria de evidéncia, quando
houver consenso entre os herdeiros e auséncia de prejuizo a integralidade
do acervo hereditario. Dispositivos relevantes citados: CPC, art. 647, paragrafo
Unico. Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp 1.738.656/RJ, Rel. Min. Luis
Felipe Salomao, Quarta Turma, j. 28.08.2018.

Acesse o inteiro teor:
https://www3.{jrj.jus.br/gedcacheweb/default.aspx?UZIP=1& GEDID=00045EAOEF449D-
CEBAC40BD3ABAD3AFA74ABCH194D3E5B4A J
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( Apelagao n? 0957426-34.2023.8.19.0001
Relator: Desembargador Edson Aguiar de Vasconcelos

APELAGAO CIVEL - DIREITO ADMINISTRATIVO - PROFESSORA ESTADUAL
- PRETENSAO DE ADEQUAGAO DE VENCIMENTOS - 0 AJUIZAMENTO DE
DEMANDA COLETIVA NAO REPRESENTA OBICE PARA DEFESA DO DIREITO
POSTULADO PELA APELADA - PISO SALARIAL NACIONAL DA CATEGORIA
FIXADO PELA LEI FEDERAL N°11.738/2008 - POSSIBILIDADE DE IMPLEMEN-
TAGAO, DE FORMA IMEDIATA, PARA 0S OCUPANTES DE NiVEIS SUPERIORES
DA CARREIRA - PREVISAD NA LEI ESTADUAL N2 5539/2009 - DIFERENGAS
REMUNERATORIAS DEVIDAS - DEFERIMENTO DA TUTELA DE EVIDENCIA.
A pretensao autoral tem amparo na Lei Federal n? 11.738/2008, que
estabeleceu o piso nacional para os professores do magistério pablico
da educacao basica. No caso, a autora é professora estadual aposen-
tada, tendo ocupado nivel superior na carreira, com carga horaria de
22 horas semanais. Tendo em vista que na referida Lei Federal nao ha
determinacao de incidéncia automatica em toda a carreira e reflexo
imediato sobre as demais vantagens e gratificacoes, 0 STJ, no regime
de recursos repetitivos, julgamento do REsp n? 1.426.210/RS, firmou
entendimento acerca da possibilidade de implementacao do piso sa-
larial profissional nacional, de forma imediata, para os ocupantes de
niveis superiores da carreira, somente quando houver previsao nas
legislacoes locais. No ambito do Estado do Rio de Janeiro, ha previsao
na Lei n25.539/2009, que estabelece a relagao entre o piso da categoria
e 0s niveis superiores da carreira do magistério estadual, dispondo
que o vencimento-base guardara o intersticio de 12% (doze por cento)
entre referéncias. Servidor que faz jus ao pagamento das diferencas
salariais. Presenca dos requisitos do artigo 311, ll, do CPC, a autorizar
a concessao da tutela de evidéncia. Desprovimento do recurso do réu
e provimento do recurso da autora.
Acesse o inteiro teor:

@ https://www3.tjrj.jus.br/gedcacheweb/default.aspx?UZIP=1&GEDID=-

000467F 31B199944F7F29E6728096DA0CF16C519493B4317 J

>>|
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